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Le taux d’appel moyen sur les décisions du contentieux général civil des tribunaux de grande instance s’établit en
1997 @ 20,6 %. Selon la nature des contentieux, on observe des taux d’appel contrastés : de 12,6 % pour le droit de la
famille a plus de 41 % pour le droit des contrats ou le droit des affaires.

L’appel est d’autant plus fréquent que le litige revét un intérét financier, et que le droit mis en ceuvre est complexe.
Ainsi une affaire sur deux de responsabilité professionnelle est déférée aux cours d’appel ; c’est le cas de plus de six
affaires sur dix en droit des sociétés ou en matiére immobiliére.

Les affaires les plus litigieuses du droit de la famille ne présentent que des taux d’appel assez modérés : en particulier
le divorce pour faute donne lieu a appel dans moins de 20 % des cas.

On observe des écarts importants entre les taux d’appel des différentes cours : de 13 % a Dijon a 34 % & Bastia. Ces
disparités sont dues pour partie a la structure particuliére des contentieux dont connait chaque cour, et pour partie
a la propension des justiciables du ressort a former appel. Cette propension peut étre freinée par une durée élevée de
traitement des affaires devant la cour d’appel, mais aussi par une jurisprudence de la cour infirmant peu les jugements
de premiere instance.

UR les 476 000 jugements statuant au

fond prononcés en 1997 par les tribu-
naux de grande instance, 71 000 (soit un
peumoins de 15 %) ont été frappés d’appel
en 1997 ou 1998. Ce taux d’appel varie
sensiblement selon le type de procédure.
1l est notamment trés faible pour les affai-

TS gracienses ,(0’5 %) » puisque par LRI Jugements au fond Appels interjetés Taux
dans ces procedures les parties sont d’ac- Nature d'affaires civiles prononcés par les TGI | contre ces jugements | d'appel
cord. En revanche il atteint 20,6 % pour en 1997 au fond
le contentieux général -tableau 1-. Nombre | % | Nombre | % | (en%)
Les pro chdures par[icu!iéres que sont le Toutes natures d'affaires civiles.........coovncesvsrennnn. | 476433 | 100,0 71358 | 1000 150
contentieux de ’exécution et les ouvertu- Contentieux civil général 319132 67,0 65 720 821 20,6
res de redressement ou hqmdauon judi- Contentigux 3 fort (3uX @'EEPEL .........wveeeerreeresesnessnssessesees 89172 187 35304 495 396
ciaires affichent des taux d’appe] non Droit des contrats.............. 50162 | 106 | 20694 230 41,3
négligeables _ respectivement 10,8 % et Reslpnnsahilité .................................................................... 17 051 36 5983 84 351
7,4 % - mais qui sont nettement en retrait par Druft des a.ifalres ............... 11037 23 4588 64 41,6
rapport aux autres affaires contentieuses. Droit d}zs hlens' ........ 10922 23 4039 57 370
Contentieux & faible taux d'GPPEL ........eevevervesssmsressseerssnesissens 229960 | 483 30316 | 426 13,2
Ol T d’appel W sontisike engen- Droit dt? la famille........cocceunnee 208 256 437 26 324 36,9 126
F P 5 Entreprises en difficultd...........c.oceeeerieercenmreieesssennssssssesenns 9862 21 2069 29 210
drent une répartition des contentieux dans Droit des personnes 4324 | 09 w2 L1 174
les Lours d’appel assez différente de celle Relations du travail et protection sociale 4158 | 49 63| 49| 153
observ ee'dans le’s TGL Ams} les affaires du Relations avec les personnes publiques...............eweeenes 3360 | 47 635 a9| 149
conteﬂneux gepéral représentent pll;s Slafrsxpracionsen’ 106368 | 223 552 | 08 05
de 0% detatfaines eniappel, OIUE (7 T | i i onbeniton? 39310 | 83| 4226| 59| 108
en premiére instance. Les affaires gracieuses —
voient leur part de 22 % devant les TGI Ouvertures de redressement et de liquidation judiciaire 11623 24 860 12 74
paset. 2 ,m oins de 1 %- dL,I con::enneux des 1. Divorces sur requéte conjointe, changements de régime matrimonial ...
cours d’appel, ce qui s'explique par la | ;| 0 et

rareté du rejet, seule hypothése ouvrant
droit a I'appel pour les demandeurs. Les

contentieux dont sont saisis les TGI con-
cernent tous les aspects de la vie quoti-
dienne, du droit de la famille au droit des
contrats, du droit des personnes au droit

des affaires, en passant par les contentieux
de la responsabilité. Les taux d’appel cor-
respondant a chaque type de contentieux
traduisent ]a encore une grande diversité.

Tableau 1. Les appels sur les jugements civils prononcés par les tribunaux de grande instance en 1997

Source : SDSED, Répertoire général civil
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Clest ainsi que le taux d’appel en matiére
contentieuse varie de 12,6 % pour le droit
de la famille & 41,6 % pour le droit des
affaires. Les taux d’appel élevés se rencon-
trent principalement dans les contentieux
ol des intéréts financiers ou patrimoniaux
sont directemnent engagés.

Des taux élevés quand
I'objet du litige est financier

LES affaires 4 caractére patrimonial ou
financier (droit des contras, des biens
ou des affaires) représentent moins de
30 % du contentieux général devant les
TG, soit beaucoup moins que les affaires
relevant du droit de la famille (65 %).
Devant les cours d'appel, les parts relati-
ves s'inversent : les affaires & caractére
patrimonial ou financier représentent
plus de 50 % du contentieux, les affaires
familiales 40 %. C'est la conséquence di-
recte des forts taux dappel qu'on rencontre

dans ce type d'affaires -tableau 2-,

Lorsque plus d'une affaire sur trois est
frappée d’appel, comme c’est le cas en
droit des contrats (41,3 %) ou en droit de
la responsabilité (35,1 %), les raisons de
faire appel sont multiples. Ces affaires i
fort enjeu flnaﬂuer concernent aussi des
domaines ol I'application du droit est
complexe.

Adnsi le droit de la construction, dont le
taux d'appel est de 45 %, cumule les fac-
teurs favorisant 'appel. 1l recouvre des
affaires juridiquement complexes du fait
de la muluiplicité des parties (maitre d’ou-
vrage, architecte, entrepreneur principal,
sous-traitants et leurs compagnies d'assu-
rance) et de la variéré des régles applicables
selon la nature du dommage (garantie de
parfait achévemnent, garantie de bon fone-
tionnement, garantie décennale...). Les in-
téréts financiers et matériels sont par
atlleurs tres umportants, le recours a des
expertises trés frequent.

Dans certains contentieux,
le taux d’appel dépasse 60 %

N taux d'appel elevé caracterise le

domaine du droit des affaires
(41,6 %). Ainsi plus de 60 % des affaires
relatives au fonctionnement des sociétés
sont po riées devant la cour d'appel. Ces
contentieux, qui mettent en jeu le fonc-
nonnement, voire le sort du grouperment,
sont soumis aux régles nombreuses du
droit des sociérés @ nullités, constitution,
validité des délibérations, changement
d’associés, modification du capital so-
cial, etc.

En droit des biens, les affaires immobi-
lieres comme les servitudes ou les diffé-

rends de mitoyenneté, présentent aussi
des taux d’appel élevées (60 % a
65 %) : d'une part les enjeux patrimo-
niaux sont importants, d'autre part les
titres de propriété sont sujets i interpreta-
tion. Le caractére definitif et les consé
quences des décisions de justice en la
matiére incitent sans doute les parties dé-
boutées a utiliser toutes les voies de re-
cours.

La complexité d'une affaire ne réade pas
nécessairement dans la complexité du
droit applicable. 11 arrive qu'elle pro-
vienne de I'appréciation des faits, appré-
ciation qui détermine l'issue du litige.
Clest le cas des demandes en réparation
exercées par les victimes de dommages.

En droit de la responsabilité, dont le taux
d'appel est de 35,1 %, les régles écrites sont
peu nombreuses, En revanche, le tribunal
doit qualifier le fait générateur, éventuel-
lement évaluer le préjudice, enfin appré-
cier le lien de causalité entre les deux.
Chacun de ces points peut étre discuté et
nécessiter I'organisation d'une expertise
judiciaire. A I'issue du jugement, les par-
ties insatisfaites peuvent espererde]a cour
d'appel une appreéciation différente des
faits.

Les taux d'appel afférents aux demandes
en réparation exercées par les victimes de
dcmmgcs varient sensiblement selon

l'origine de ces dommages. Lorsqu'ils sont

occasionnés par un véhicule, le taux d'ap-
pel est de 28,2 % ; lorsqu'ils sont le fait de
choses immaobiliéres le taux est de 37,1 % ;
quand la responsabilité de certains profes-
sionnels est engagée, le taux arteint 52 %.

La plus ou moins grande facilité i consta-
ter le préjudice et a déterminer la respon-
sabilite peut expliquer ces différences. Elle
est bien plus grande en cas d’accident de
la circulation que dans le cadre de I'exer-
cice de certaines professions. Cette facili-
té, qui conditionne I"appel, se manifeste
en particulier a travers le taux de rejet en
premiére instance (encadré 2). Ce taux est
en effet de 11 % en cas de dommages
occasionnés par un véhicule, alors qu'il est
de 24 % en cas de responsabilité du fait de
choses immaobiliéres, et de 38 % pour la
responsabilité professionnelle.

Dans ce domaine de la responsabilité pro-
fessionnelle, en particulier pour la respon-
sabilité médicale dont le taux d'appel est
de 47,5 %, et pour la responsabilité des
auxiliaires de justice (notaires, avocats...)
dont le taux dépasse 50 %, on peut aussi
expliquer la fréquence de I'appel par la
volonté des professionnels de ne pas ac-
cepter une décision qui mette en cause
leur compétence.

Certains domaines du droit des contrats,
des affaires ou des biens enregistrent des
taux dappel relativement modérés, Clest
le cas des contrats de prés, des relations

Tableau 2. Les appels sur les jugements civils prononeés par les tribunaux de
grande instance en 1997 : contentieux & fort taux d'appel

Natwre d'affaires civiles Jugements au fond | Appels interjatés Taux
prononcés par bas caltre ces d'appel
TGlen 1987 | jupements au fond hm 'J\'-]
Contentieux civil général [rappel] 319132 G5 '.'!I) il] B
Contentisyx 4 fort taux d'appel §9 172 5304 | 306
Droit des contrats 50 162 20 694 4.3
Prét d"argent, crédit bail, cautionnemeant 14 286 4 621 323
Vente 9843 3545 65
Contrats tendani & |a construction dun immeuble....... ... 8934 4070 A5 5
Contrats d'assurance 4 305 2359 48,1
Contrats de prestation 08 SEMVICES..... i 35801 1187 J3.4
Autres contrats (dant baux d'habitation et prafessionnel . 8793 4897 556
Droit de |8 rESPONSABIIIE ... verercsress s ermmrmsmesarsrmmsssnsserans 17 051 5083 251
Responsabilith du Tait des véhicubas 8852 2492 | 282
Responsabilité professionnelle ........... . 219 1140 | 520
Respansabilité du feit de choses immabiligres .............cococoeee 1648 611 |
Autres cos de responsabilitd ....... ..o, E 3 BBG 1812 417
Quasi-contrats 494 128 258
Droit des affaires 11037 4 588 41,6
| Bangue, elfes g8 COMMBIER.....mwmmcim s 3 4 055 1088 258
| Bl ammancinl. .. oo e s 3334 1682 | A4
Concurrance, progrigté industnelle...........cooococveeeecee s 1734 820 | 477
S0ciEtés el aulres groupements..... 1230 ™6 | 817
Fonds de commerce : vente, location gérance, nantissement...... Ga4 252 1 JRé&
| Droit des biens ..., 10822 4039 70
JE Coprapidnl s =l e e e S s A B 360 1627 ME
Propriété et possession immobliare ... 1724 1123 £51 |
Servilude 1089 636 585 |
Autres atfaires relatives sux bsens (usufruit, hypothéque .)...... 1062 443 a7
Propriété littdraire et arlistigue. ... e B77 210 Jra |

Source : SDSED, Répertoire pénéral civil
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Tableau 3. Les appels sur les jugements prononcés par les tribunaux de grands instance en 1997 :

demandes en paiement
| Jugements ay | Taux Appeds sor | Taux &'appal
fard pranoncés | de rejet ! | ces pgements |
| piar les TGI au fand
en 1987 [%] %)
Drolt des COMtIELS. e esssserorssesmarerasssmrarsiessssmssesararns 50 162 21,0 20 694 413
dont :

Demandes en rembaursemont d'un prét,............. 10973 0.6 2 B04 RE

Demandes en paiement du prix 6'ung VEREE..c...cocvreimimsmne 3448 18,4 787 88

Demandes en pasement du prix 4'un S60VIER covrovcnens 2003 184 500 284

Dumandes en paiement du prix par lo constructaus ., 1332 ) 168 452 3348

Sows-total “contantions de FImgaye” 18 257 13.0 4 543 M8

Demandes en paiement de lindemnité &'assurance 3118 40,1 1340 430
Droit des affaires 11037 118 4 588 1.5
dont -

Demandes en paiement du solde BANCAITE ..oowweesmmin 20976 1.5 491 165
Droit des biens 10 922 214 4039 70
dant ;

Coproprited - demandes en paiement des charges ou des

SO R 5 v S e L 3657 9.0 I 535 e
1. Le tau de vajet est la part des jugements oi |a demands & lorigine de la procédure est rejetée par e tribunal

Sourca : SDSED, Répertowa géniral civil

avec les banques ou de la copropriété, ol
I'on observe des taux d'appel de 25 % a
33 %. Ces contentieux se caractérisent par
une forte proportion de demandes en
paiement,

Moins d’appels sur
le contentieux de l'impayé

E taux d'appel sur les demandes en

remboursement de prét est de 25,6 %.
1l descend i 16,5 % pour les demandes en
paiement du solde bancaire, et 4 moins de
15 % pour le paiement des charges de
copropriété -tableau 3.,

En genéral, les demandes en paiement ont
un fondement juridique simple et le prin-
cipe de la dette est difficilement
contestable, Le tribunal fait done le plus
souvent droit a la demande, comme le
montre la faiblesse des taux de rejet : 7,5 %
pour 'impayé en droit des affaires, 9 % en
droit des biens,

Cependant méme les demandes en paie-
ment ne présentent pas toutes un faible
taux d'appel et un faible taux de rejet.
Dans le cas des demandes en paiement du
prix par le constructeur, le taux d'appel
est supérieur 4 un tiers (33,9 %) ; pour les
demandes en paiement de I'indemnité
d’assurance, non seulement le taux d'ap-
pel est éleve (43 %), mais le taux de rejet
1'est aussi (40,1 %).

Drans les domaines de la construction ou
de I'assurance, il v a matiére i discussion
sur le fond méme des dossiers (qualité des
travaux, ampleur et nature de 'invalidi-
té ...). Cette caractéristique crée une con-
dition favorable i I'appel,

Droit de la famille : un taux
d’appel inférieur 3 13 %

AUEC 208 256 jugements au fond en
1997, le droit de la famille représente
les deux tiers de Iactivité contentieuse des
tribunaux de grande instance, Son faible
taux dappel (12,6 %) a une influence con-
sidérable sur le taux d’appel moyer. sur les
jugements des TGIL Ce taux, qui dépasse
a peine 20 %, atteindrait 35 % si l'on en
retirait les affaires familiales.

Dans la plupart des contentieux du droit
de la famille, le taux d'appel est inférieur
420 % : de 6,7 % en matiére d'autorité
p:u'cnt:llc a 16,4 % pour les divorces. La
seule exception concerne les successions
et libéralités : leur taux d'appel de 32 %

s'explique par le caractére patrimonial des
litiges -tableau 4-.

Le taux d'appel pour les divorces non
gracieux (hors divorce sur requéte con-
jointe) est de 16,4 %. 1l différe nettement
selon la nature du divorce : faible (7 %)
pour le divoree sur demande acceptée, il
atteint 19,4 % pour le divorce pour faute.

C'est donc la nature plus ou moins con-
tenticuse de la demande en divorce qui
explique le niveau des taux d'appel. L n'en
reste pas moins que le taux d'appel le plus
élevé en matiére de divorce (19,4 %) est
inférieur au taux du contentieux général
devant les TG (20,6 %).

S'agissant des séparations de corps, on
observe le méme écart entre le taux d'ap-
pel des demandes acceptées (3,6 %) et celui
des demandes fondées sur la faute
(16,8 %).

Les demandes postérieures au divorce
sont trés nombreuses devant les TGI
(61 749 affaires termindes en 1997) ; leur
taux d'appel est faible (9,7 %). Les trois
contentieux les plus importants, relacifs
la contribution i I'entretien des enfarus, 4
I'exercice de autorité parentale et au
droit de visite, affichent des taux d’appel
faibles au regard des enjeux pour les pa-
rents divorces,

Les demandes de modification postérieu-
res au divorce ont une double particulari-
té qui peut expliquer leur faible taux
d’appel. I>’une part on peut se présenter
en personne devant le juge aux affaires
familiales, alors que la représentation est
obligatoire méme en matiére familiale de-

Tableau 4. Les appels sur les jugements prononcés par les tribunaux de grande instance en1997 :

contentieux & faible taux d'appel

INFOSTAT JUSTICE 55. Les appels des jugements civils

des tribunaux de grande instance en 1997

Hnm;u;'aflalru civiles Jugements au fond Appels interjetés Taux
OROnCES par les contre ces jugements | d'appel
TGl en 1997 au fond
Hombee % Nombee % fizm %)
Contentieux civil général [rappel]. 18132 | o0 65720 | 1000 | 20.6
Contentioux & faible tauy & BPP8] ... 229980 | 730 IE | 461 | 132
Droit de ta famille 208 256 | G657 63 | 487 | 12E
DO i v S b i | 15283 | 236 12332 | 188 | 164
dont  demandes en divarce pour fauta............. 54 296 1za 10 553 161 184
; demandes en divorce sur dentande acceplée . 16 656 52 1164 e L
Demandes postérieures au dvorce 61740 | 183 G010 ar 87|
| Autorité perentale ....... 36 003 I3 2409 37 &7 |
Obligations & caractéee alimentairg 20833 B 2438 27| 1.6
Sucessions - Libdralitds....... 6013 1.9 1912 28| 3.8
Séparations de corps 4050 L 578 ag| 143
Mariage 81 régimes MATTMONIAUL ....c...veimmsmrsssssssmmareies 1022 o3| 163 82| 158
Filiatinns a3 e 462 £r| 1a0
Entreprises en difficulté 9 862 ar| 2069 1| e
Droit de la personne 4324 14 752 Lr| 174
Relations du travail et protection sociale .........ccieenes 4158 3 636 e8| 153
Relations avec les personnes publiques ... 1360 Lr 535 08| 158
Source : SDSED, Répertoswn gindral civl
3



vant la cour d’appel. D’autre part si un
justiciable ne voit pas sa demande aboutir
devant le JAF, il peut le saisir  nouveau
plutdt que d'interjeter appel : les mesures
accessoires au divorce sont révisables sur
simple requéte au JAF en cas d’élément
nouveau,

Cette interprétation est aussi valable
pour ce qui est de I'autorité parentale et
des obligations alimentaires au sein de la
famille légitime ou naturelle, dont les
taux d’appel sont respectivement de
6,7 % et 11,6 %.

A Dinverse, certaines mesures accessoi-
res au divorce n’offrent pas la possibilité
d’une révision devant le TGL Il s’agit de
laliquidation du régime matrimonial ou
de la fixation de la prestation compen-
satoire : leurs taux d'appel de plus de
35 %, exceptionnels en droit de la fa-
mille, rappellent ceux relevés en matiere
patrimoniale.

% Importantes disparités sur
. les taux d’appel modérés

ES autres affaires du contentieux géné-

ral dont les taux sont modérés repré-
sentent un volume assez faible (7 % de
'activité des TGI). Elles concernent des
domaines variés, allant du droit des per-
sonnes au droit du travail en passant par
les demandes relatives aux redressements
et liquidations judiciaires -tableau 4-,

Dans les procédures collectives, il convient
de distinguer les ouvertures de redressement
ou liquidation judiciaire (RL]), dont le taux
d’appel est faible (7,4 %), et les demandes
relatives 3 une procédure de RL] en cours,
dont le taux est voisin du taux d'appel du
contentieux genéral (21 %).

Parmi ces demandes, les clotures de pro-
cédure de RL] connaissent un taux d’ap-
pel trés faible (2,8 %), notamment en cas
d'insuffisance d'actif. Cette insuffisance
traduit bien l'absence de tout objet de
procédure : il n'y a plus rien & recou-
vrer pour les créanciers.

En revanche, lorsque suite 4 un RL] on se
tourne vers une caution, cette derniére a
beaucoup 4 perdre d'une décision du tribu-
nal la déclarant solidaire d’une dette : dans
ce cas, le taux d'appel s'envole (48 %).

Le taux d’appel en droit des personnes
(17,4 %) englobe d’une part, des affaires
faible taux d’appel, comme le contentieux
des noms et préenoms dont le taux est de
4,4 %, d'autre part des affaires au taux
d’appel assez élevé (de I'ordre de 30 %).

1l s’agit en particulier de litiges relatifs aux
droits artachés a la personne (droit au
respect de la vie privée ou droit a 'image),
dont le taux d’appel de 29,6 % s’explique
par le caractére tant symbolique que ma-
tériel des demandes de dommages et intéréts
qui peuvent atteindre de fortes sommes.

Si le taux d’appel moyen sur le conten-
tieux intitulé “relations du travail et
protection sociale” est de 15,3 %, les
taux détaillés sont de 41 % pour les rela-
tions du travail et de 10 % pour la pro-
tection sociale.

Les TGl traitent peu d'affaires de droit du
travail (3 peine plus de 700 affaires termi-
nées au fond en 1997), ce qui limite les
possibilités d'interprétation du taux d’ap-
pel. L’examen de I'appel sur décisions des
conseils de prud’hommes (le taux d’appel
est de plus de 55 %) confirme cependant
que les relations du travail générent des
taux d’appel élevés.

Pour la protection sociale, c'est la situa-
tion inverse : ce contentieux n'est pas
souvent frappé d’appel, en particulier les
demandes en paiement de cotisations so-
ciales dont le taux d’appel est de 2,6 %.
Dans cette matiere, le tribunal fait presque
toujours droit i la demande (le taux d’ac-
ceptation est de 97,3 %). Il fournit ainsi un
titre exécutoire pour des cotisations en

retard.

(Suite page 5)

Encadré 1 : repéres juridiques

“La voie de I'appel est ouverte en toutes
matiéres, méme gracieuses, contre les juge-
ments de prenuére instance s'il n'en est
autrement disposé” &anide 543 du Nou-
veau Code de procédure civile). Le droit
pour une partie de saisir un second degré
de juridiction, la cour d’appel, pour faire
rejuger son affaire est donc une régle géné-
raie devant le tribunal de grande instance.
Ce droit peut étre exerce par toutes les
parties, quelle que soit I'issue de I'instance,
R?um qu'elles y aient intérét (art. 546

En miril;'ére conre:éﬁem, ciest—i{tire lors-
qu'un litige oppose deux ou plusieurs parties,
le r peut faire appel s'il n’obtient
pas g‘al.n de cause, Si le demandeur agne son
fros:es. le défendeur m&da de

ormer appel. Mais le , méme ga-

t, conserve ce droit, si le tribunal n'a

aitdroit i 'intégralité de ses demandes. Ainsi
dans une demande de dommages et intéréts,
le défendeur pourra interjeter appel du juge-
ment parce qu'il aura été condamné a payer
une indemnité, mais le demandeur pourra
former le méme recours parce que l'indem-
nité sera moindre que ce qu'il aura demande.

La matiére gracieuse se caractérise par ’ab-
sence de litige. Il s'agit alors d'une demande
dont la loi exige, en raison de la nature de
P'affaire ou de la qualité du requérant,
"elle soit soumise au contréle 311 juge.
‘est le cas lorsque deux ::':Ipoux sollicitent

l'autorisation de changer de régime matri-

monial, Li encore, I"appel est ouvert, soit
au requérant qui n’obtient pas satisfaction,
soit au ministere public qui n'est pas d’ac-
cord avec l'acceptation ou le rejet de la
requéte, soit 4 un tiers i qui le jugement est
notifié par la suite,

D’une maniére ﬁénéra]e* I'appelant espére
une infirmation du jugement. La cour d’ap-
pel peut infirmer lnﬁdsiﬂn du tribunal si
elle apprécie autrement les faits qui lui sont
soumis (jurisprudence différente), ou si
I'appelant a de nouveaux arguments de
drout 4 faire valoir (moyens nouveaux), de
nouvelles pices 4 produire, ou de nouvel-
les preuves & proposer. Sinon la cour con-
firme le jugement. Parfois, I'appelant vise
d'autres buts que la seule infirmation du
jugement : il peut par exemple chercher a
gner du temps en prolongeant le procés
appel dilatoire, susceptible d'étre sanc-
tionne).

En définitive, la décision de faire appel ou
non prend en compte de nombreux élé-
ments : outre les considérations précéden-
tes, on peut citer les frais du proces, les
formes procédurales du recours, effet sus-
pensif de |'appel, etc. L'appel lui-méme
peut érre partiel ou total. Pour toutes ces
raisons, il n'est pas possible de donner une
interprétation univoque d'un taux d'appel

lobal en considérant, par exemple, qu'un
Fa.ible taux d’appel serait le signe d'une
bonne justice en premier ressort, Une ana-
lyse plus fine est nécessaire. ®
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(Suite de la page 4)
- Deux fois plus d’appels
a Metz qu’a Dijon

E taux d’appel en matiére conten-

tieuse connait d’importantes dispari-
tés selon le ressort de cour d'appel : il est
a peine de 13 % a Dijon et 3 Besancon,
alors qu'il atteint 26 % a Metz et 27,7 % a
Toulouse. Le taux le plus élevé est enre-
gistré a Bastia (33,7 %), méme si la faible
activité des TGI de ce ressort (moins de
2000 affaires terminées au fond) relativise
la portée de ce chiffre -tableau 5-.

11 ne faut pas considérer que le taux d’ap-
pel dépend d’abord de la taille de la cour
d’appel. En effet parmi les cours ou les
TGI du ressort ont rendu entre 6 000 et
7 000 jugements au fond en 1997, on
trouve aussi bien des cours i faible taux
d’appel : Dijon (13 %), Orléans (15,7 %)
ou Riom (16 %), que des cours i fort taux
d’appel : Nancy (21,2 %) et Metz (26 %).

Les cours d’appel se répartissent assez éga-
lement autour du taux d’appel national :
quinze ressorts se situent en dessous de
20,6 % et les quinze autres au-dessus. Trois
ressorts sont trés proches de la moyenne :
Lyon, Grenoble et Pau.

Les cours d’appel les plus importantes
(plus de 10 000 affaires terminées au fond

en 1997) ont pour la plupart des taux
compris entre 22 % et 23 %, légérement
au-dessus du taux moyen. Il s’agit de
Montpellier (23,3 %), Bordeaux (23,1 %),
Rennes (22,8 %), Aix-en-Provence
(22,6 %) et Douai (21,9 %).

Les cours d’appel de Paris et Lyon se
situent également prés de la moyenne,
tandis que Versailles est la seule grande
cour (19 291 affaires) oli 'on pbserve un
taux d’appel modeste (17,6 %). Tous les
ressorts qui ont un taux inférieur a celui
de Versailles ont une activité inférieure i
10 000 affaires terminées au fond en 1997.

Un facteur de disparité :
la structure
locale des contentieux ...

L'ANALYSE des taux d’appel par na-
ture d’affaires a montré que d’un
contentieux a l'autre, les taux d’appel
peuvent varier du simple au double,
voire au quadruple. Il est donc essentiel
de prendre en compte la structure du
contentieux de chaque cour d’appel
pour interpréter les écarts observésd’un
ressort a I'autre.

Pour chaque cour d’appel, on calculera ainsi
un “taux d’appel attendu”, qui est le taux
qu'aurait cette cour si pour chaque conten-

Tableau 5. Taux d'appel des jugements civils des tribunaux de grande instance en 1997
et taux d'appel attendu par ressort de cour d'appel

Cours d'appel Taux d'appel Taux d'appel | Effet dela structure | Effet de la propension
observé (en %) attendu (en %) | locale du contentieux | locale & faire appel
(1) (2) {2)- (al (-2

BREIR ... e 33,7 26,0 + 54 + L1
Toulouse ... 27,7 20,8 +0,2 + 6,9
Rouen... 231 17,4 - 3.2 + 57
Metz .... 26,0 20,8 + 0,2 + 5,2
Douai ... 219 17,7 - 29 +4,2
Nancy ....... 21,2 17.8 - 2.8 +34
Bordeaux... 231 19,7 - 0.9 + 34
Caen ......... 21,7 185 21 +3.2
RENNES...oorcrrrsasssssssnsssssasnsns 22,8 19,9 - 0,7 +29
Montpellier . 23,3 21,3 +07 +20
Bourges. 20,1 18,8 - 1,8 +13
Poitiers . 20,1 19,2 - 14 +09
Angers .. 18,5 18,1 - 2.5 +04
Agen ..... 20,2 199 - 0,7 +03
.............. 20,6 20,3 - 0,3 +0,3
. 22,6 22,7 + 2,1 - 0,1
20,5 20,7 +0,1 - 02
20,6 21.9 +1.3 - 1.3
21,4 227 + 2,1 - 1,3
16,5 18.1 - 25 - 18
15,9 18,2 - 24 <23
17,6 20,1 - 0.5 - 25
20,2 229 +23 - 27
15,7 18,6 - 2,0 v 2B
18,3 214 +08 B |
16,0 19,3 “1.3 -33
16,0 19,9 - 0,7 -39
13,0 18,0 « 2,6 - 5,0
12,8 18,8 - 1.8 - 6.0
15.4 24,1 +15 - 87

France entiére (a) 20,6 20,6

Source : SDSED, Répertoire général civil
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tieux le comportement des justiciables lo-
caux était identique au comportement
moyen de 'ensemble des justiciables fran-

cais.

La comparaison du taux d’appel attendu
et du taux d’appel national (20,6 %) indi-
que si la structure locale du contentieux
favorise ou non I'appel. Dans un ressort
ou les affaires i faible taux d’appel sont
nombreuses, le taux attendu sera infé
rieur a la moyenne.

Ainsi, I'observation qu’a Dijon le taux
d'appel attendu soit de 18 % traduit le fait
que dans les affaires traitées, la part des
contentieux a faible taux d’appel est plus
grande qu'a Péchelle nationale. La diffé-
rence entre le taux national et le taux
attendu (-2,6 % pour Dijon) mesure I'effet
de cette structure locale du contentieux
sur le taux d’appel global observé dans le

ressort.

La structure du contentieux est un fac-
teur important de la variation du taux
d'appel d'une cour a I'autre : dans prés
de la moitié des cours d’appel, elle induit
un écart du taux attendu a la moyenne
nationale supérieur 4 2 %. Elle n’est ce-
pendant pas I’effet déterminant, car les
taux attendus sont rarement identiques
aux taux observeés.

... mais il reste
une propension locale
a faire appel trés variable

EST le plus souvent a cause d'une

propension locale a faire appel (me-
surée 4 partir de la différence entre le taux
observé et le taux attendu - ¢f. encadré 2)
trés variable que le taux d’appel observe
dans une cour s'éloigne du taux national
moyen. Si Peffet “structure du conten-
tieux” varie de - 3,2 % a + 5,4 %, ’effet
“comportement local” intervient pour
des valeurs comprises entre - 8,7 % et
+ 7,7 % - carte page 6 -.

A Bastia, ot on observe le taux d'appel
record de 33,7 %, le taux attendu est de
26 %. Autrement dit, la structure du con-
tentieux explique une part non négligea-
ble du taux observé (+ 5,4 %). Cependant,
cest la propension locale a faire appel
(+7,7 %) qui géneére I'essentiel de I’écart
avec le taux national -tableau 5-.

La structure locale du contentieux ne dé-
termine 4 elle seule le taux observé que
dans deux cours : Angers et Aix-en-Pro-
vence. Contentieux par contentieux, les
justiciables interjettent donc appel sur ces
deux ressorts dans une proportion com-
parable a la moyenne nationale.



La propension locale a faire appel est un  la durée moyenne pour I'ensemble des

critere plus transparent pour comparerles  cours d’appel est de 17,5 mois. Encadré 2 : méthodologie
cours d’appel entre elles, car elle ne dé , _
pend pas des particularités du conten-  Une longue durée est sans doute un fac- | * Lestaux d’appel 1997 des tribunaux de

; .z P e : : : : ; d ¢ -
tieux. La hiérarchie qu’elle établitentreles  teur dissuasif e 'appel, puisque parmi les f;n“’t’lfn‘;ﬁ?:‘;?fp‘;,‘effi;‘:ﬁ;fg‘s pla f i

cours change quelque peu l'ordre initial ~ sept cours ot la durée moyenne est supé- | et 1998, sur les décisions rendues par les

fondé uniquement sur les taux observés.  rieure & 19 mois, seule Montpellier pré- | TGI en 1997, 4 'ensemble des décisions
sente une propension 2 faire appel élevée, au fond rendues en 1997 par les TGL

Ainsi, Douai ou I'on observe un taux et encore n'est-elle que de +2 %. La source de toutes les données de I'étude

d’appel de 21,9 %, est une cour ot 'on a f,“ le dn;épertoir b 'gétiuléra! civil {RG?
plus tendance a faire appel qu’a Montpel-  Dans la plupart des dix cours d’appel ra- af?:iies :‘é\:ﬁ,:lil:ei't d::taffzis:;u::rm?

lier, ol le taux est pourtant supérieur  pides, la propension A faire appel est posi- | nées. Entrent dans le calcul du taux d’ap-
(23,3 %) : Iécart entre taux d’appel obser-  tive, a I'exception d’ Amiens (- 1,6 %), et | pelles affaires terminées des TGI en 1997

; . . \ . a ; et les affaires nouvelles des cours d’appel
ve et taux attendu est plus important @ surtout de Riom (- 3,9 %) dont la durée en 1997 et 1998, En 1999, quelques appels

Douai qu’a Montpellier. De méme, 4ne  moyenne est la plus courte (8,3 mois). de 1997 seront encore jugés, mais leur
considérer que I'effet du comportement nombre n'est pas susceptible de faire va-
local, la cour de Rouen se situe entre ~ On peut enfin supposer que la jurispru- | rier le taux d’appel de plus de 0,5 %.
Toulouse et Metz, alors que son taux  denced’une cour d’appel esti méme d’in- | La restriction du champ de I'étude aux
observé n’est que de 23,1 %. fluencer la décision d’interjeter appel. Un | seules décisions au fond assure l'hom‘?gé'
taux d'infirmation des jugements en appel neite de 'ensemble des affaires considé-

. ; ; ket vis-d1is dha: plibaomine e V'appel
Pourquoi des propensions 3 dépassant de beaucoup le taux national de | Les modes de fin d'affaires exclor de

| faire appel aussi différentes > 22,2 % serait ainsi un encouragement & | I'étude sont principalement des radia-

faire appel. C'est ce qu'on observe i Bastia tions, des désistements ou des jonctions,
Paune de ce critére de la propension et d Rouen, ot le taux d’infirmation est égal K t?g::??gﬁgpl‘;;?“ un tiers de I'ac-
a faire appel, c’est Chambéry qui 27,4 %, et ol la propension  faire appel '

A (R : LI Les recours contre les décisions du juge
apparait le resso usticia-  est parmi €es, A :
PP comme rt ou les justicia les plus élev d’instance en matiére de tutelle sont ex-

bles font le moi‘ns fr équ;:mment appel. ] o ) L clus du champ car les décisions sur ces
Danslamesure ol Chambéryest'unedes  Mais ce critére du taux d'infirmation, & | recours ne sont pas susceptibles d’appel.
deux cours d’appel ot le délai moyen de  Pinstar de la durée, ne fournit pas d’expli- . ,
jugement est supérieura deuxans,ladurée  cation mécanique. En effet parmiles cours :ach taux de rejet (cf. tableau 3), qui se
des procédures pourrait étre considérée  oul’on infirme le plus, on trouve aussi des culo sur lox 8 Caires termindes w fond
ol pol : PLUS, ANl g en 1997, mesure la part des jugements ou
comme un facteur influengant I'appel. cours d'appel ou la propension a faire | la demande i Porigine de la procédure a
appel est inférieure ala moyenne, comme | été rejetée par le tribunal de grande ins-

Les quatre cours ot I'on fait le plusappel,  Reims dont le taux d’infirmation est de | tance. Le taux d'acceptation est la part

: 7 SN complémentaire des jugements ot la de-
Bastia, Toulouse, Rouen et Metz, sont 27,9 %. La durée des affaires & Reims | . 0F ©F e acceptée totalement ou par-

parmi les dix cours les plus rapides : leurs (19 mois) contribue peut-étre i expliquer | tiellement. Le taux de rejet moyen devant

délais sont inférieurs 4 15 mois, alors que  cette faible propension (- 2,3 %). W les TGI en 1997 pour le contentieux gé-
neral est de 14,8 %.

Propension & faire appel par ressort de cour d'appel » Pour comparer les taux d’appel des
cours d'appelpentre EH.CS sans que la struc-
ture des contentieux de chaque ressort ne
biaise ces comparaisons, on a recours a un
taux d’appel dit “attendu”. C'est le taux
"appe (E.I‘DH observerait dans une cour
si pour chacun de ses contentieux le raux
d'appel était identique au taux d’appel
moyen, seule la structure des contentieux
civils dans ses TGI différant de la
moyenne des TGI.

Un “taux d’appel attendu” supérieur au
. taux d’appel moyen de 20,6 % signifie que

e les TGI dg la cour d’appel traitent plus de
contentieux a fort taux d’appel (ou moins
de contentieux a faible taux d’appel) que
la moyenne des TGI. A l'inverse, un
“taux d'appel attendu” inférieur a 20,6 %

Propension locale

a faire appel signifie que la cour d’appel est favorisée
ar une structure des contentieux dans ses

Inférieure GI comprenant plus de contentieux a

& la moyenne faible taux d’appel et moins de conten-

tieux a fort taux d’appel que la moyenne
des TGI. En comparant “taux observé” et
“taux attendu”, on évalue la propension
locale i faire appel, indépendamment de
la structure des contentieux civils dans le
ressort.

Voisine
“ de la moyenne
. Supérieure

& la moyenne

s Le taux d’infirmation est la part des
affaires terminées au fond devant les
cours d’appel qui ne se soldent pas par
une confirmation totale ou particﬁe dela
decision de premiére instance. m
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